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Введение

Закон жизнестойкости локальной цивилиза-
ции (ЗЖЛЦ) относится к области общественных 
и гуманитарных наук, а именно к социологии и 
политологии, в частности, к законам, устанавли-
вающим тенденции развития социального объекта 
мега-уровня. 

В работе используются следующие термины 
и определения.

Локальная цивилизация –локализованное 
во времени и пространстве мега-общество как са-
мобытный социоисторический организм и опре-
деленный вид социально-культурной среды оби-
тания. Он создается деятельностью народа как ее 
субъектом на основе совокупных достижений в 
развитии общества и культуры. Характеризуется 
присущими данной социально-культурной среде 
обитания определенными ценностными установ-
ками и ориентациями людей, своеобразным видом 
их бытия и жизнедеятельности, обычаями их пове-
дения и нормами образа жизни.[1, с.33]

Жизнестойкость локальной цивилизации –  
это способность народа  (системообразующей 
нации) и национальных элит стран-участниц к 
воспроизводству и развитию шести факторов ге-
нетического цивилизационного кода, из которых, 
демографиический, природно-экологический и 
финансово-экономический характеризуют потен-
циииальную жизнестойкость, а технологический, 

социально-политический и социо-культурный (ду-
ховный мир)) – динамику развития как направле-
ние вектора роста/деградации, при сохранении 
общей культурной идентичности и территориаль-
но-ресурсной базы. 

Культурный (цивилизационный) код – это 
совокупность устойчивых, неизменных принци-
пов, которые определяют своеобразие материаль-
ной деятельности людей, социальную организа-
цию и духовные начала. Согласно этим принципам 
осуществляется производство и воспроизводство 
всего сообщества как целостного социального 
организма. Культу́рный (цивилизационный) код— 
ключ к пониманию данного типа культуры, уни-
кальные культурные особенности, доставшиеся 
народу от предков. Это закодированная в некой 
форме информация, позволяющая идентифициро-
вать эту культуру.

Великая держава – условное неюридическое 
обозначение государств (держав), которые, благо-
даря своему высокому военному, экономическому, 
демографическому и территориально-ресурсному 
потенциалам обеспечивают полный суверенитет и 
оказывают определяющее политическое влияние 
на систему международных и международно-пра-
вовых отношений. 

Государство-лидер – условное неюриди-
ческое обозначение государства как великой дер-
жавы, которое обладает общепризнанным среди 
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стран – участниц локальной цивилизации лидер-
ством в духовной, социальной, экономической, 
технологической, экономической и природно-эко-
логической сферах, отличающих одну локальную 
цивилизацию от другой.

Стержневая страна – одна или несколько 
наиболее могущественных и центральных в куль-
турном отношении стран локальной цивилизации 
[1, c.75; 3].

Разорванные страны – это страны с пробле-
мами национальной идентичности, т.е. имеющие 
у себя одну господствующую культуру, которая 
соотносит их с одной цивилизацией, но их лиде-
ры стремятся к другой цивилизации. Как правило, 
значительная часть лидеров таких стран считает, 
что их обществу следует отказаться от незападной 
культуры и институтов и присоединиться к Запа-
ду; что необходимо одновременно и модернизиро-
ваться и вестернизироваться. [1, c.75] ,[3].

Расколотые страны – это страны, разделен-
ные линиями разлома между цивилизациями. Они 
сталкиваются с особенно серьезными проблемами 
по поддержанию своей целостности: силы оттал-
кивания раскалывают их на части, которые  при-
тягиваются  цивилизационными  магнитами  раз-
ных сообществ. [1, c.75;3].

Цивилизационная безопасность – это спо-
собность народа (системообразующей нации ло-
кальной цивилизации) удовлетворять потребности, 
необходимые для ее самосохранения, самовос-
произведения и самосовершенствования с ми-
нимальным риском ущерба для шести факторов 
генетического цивилизационного кода и базовых 
цивилизационных ценностей ее нынешнего состо-
яния.

Впервые в истории глобальная политика и 
многополюсна и полицивилизационна: «модерни-
зация отделена от “вестернизации” – распростра-
нения западных ценностей, идеалов и норм, не 
приводит ни к возникновению всеобщей цивили-
зации в точном смысле этого слова, ни к вестерни-
зации незападных обществ» [1, c.48; 3, 12].

Реальный мир в третьем тысячелетии стано-
вится глобальным и непредсказуемым, отражает 
нарастающую диалектическую противоречивость в 
развитии конкретных цивилизаций и всего мирового 
сообщества. Россия закономерно входит в это сооб-
щество как отдельная локальная цивилизация, отли-
чающаяся от других своей уникальной структурой 
духовно-нравственного самобытного генотипа, сво-
им уникальным культурным кодом, позволяющим 
эффективно противостоять внешним угрозам.[4].

Анализируя структуру локальных цивилиза-
ций, С.Хантингтон выделяет стержневые стра-

ны, страны-участницы, расколотые страны, ра-
зорванные страны и страны-одиночки [3].

 Когда у цивилизации есть «стержневая стра-
на», проблемы создания порядка внутри цивили-
зации или ведение переговоров о сотрудничестве 
между локальными цивилизациями становятся на-
много более продуктивным процессом, появляются 
центральные составляющие нового международ-
ного порядка, основанного на цивилизационном 
подходе, стратегии сдерживания и партнерства, а 
не противостоянии и превентивного удара [1, c.75].

Каждая локальная цивилизация, согласно тео-
рии цивилизаций [5], имеет свой жизненный цикл. 
Он состоит из нескольких стадий: зарождение, 
становление, зрелость, кризис и упадок, реликто-
вое состояние. Вместе с тем, известные социологи-
ческие законы, устанавливающие тенденции раз-
вития социальных объектов мега-уровня, а также  
теория цивилизаций на современном этапе не дают 
понимания процессов и закономерностей возрас-
тания жизнестойкости локальных цивилизаций и 
их устойчивого развития в условиях глобализации 
и вариативности среды хозяйствования в третьем 
тысячелетии. В настоящей статье предпринята по-
пытка конспективного освещения этих вопросов с 
последовательным обоснованием вводимых дефи-
ниций, анализом действующих закономерностей и 
причинно-следственных связей.

В заключительной части статьи приведена 
формула предполагаемого открытия, а также воз-
можный научный и практический вклад.

1. «Государство – лидер», как платформа 
устойчивого развития  локальной  

цивилизации

Расширяя вышеуказанное понятие «стерж-
невая страна», авторы выдвигают новую кате-
горию –  «государство – лидер», как платформу 
устойчивого развития локальной цивилизации и 
основу ее жизнестойкости [1, c.75-90].

Ключевыми признаками такого государства – 
лидера являются:
а)  статус государства – не ниже «великая держава» 

в геоцивилизационном пространстве XXI века;
б)  способность к воспроизводству уникального 

культурного цивилизационного кода, как глав-
ного идентификатора данной локальной циви-
лизации;

в)  территориально-ресурсная самодостаточность;
г)  демонстрация полного суверенитета, основан-

ного на триединстве: «сильная армия», «силь-
ная власть» (симбиоз авторитаризма и демо-
кратии) и «сильная экономика» [2, с.242-243];



86 Труды ИСА РАН. Том 68. 4/2018

Методы и модели системного анализа Ю.В. Пазюк, В.А. Кубрина, В.П.Ефимова

Табл. 1
Оценка жизнестойкости локальных цивилизаций

Локальные цивилизации 
(ЛЦ)

Факторы цивилизационного кода  
потенциальной жизнестойкости 

Статус ведущей 
страны

Фаза жизненного
цикла ЛЦНаименование 

ЛЦ
Ведущие 

страны

Демогра 
фический 

(население 
млн. чел.)

Природно 
экологиче-
ский (пло-
щадь тыс. 

км.кв.)

Экономи-
ческий
(ВВП, 

млрд. $)

Военный
Вид дер-

жавы

Цивилизации Западного мира

Североамери-
канская

США 326,752 9519,43 18569
Сверхдержава

Член НАТО

Старение:
зрелость матери-
альной культуры; 
кризис духовной 

культуры

Западно-евро-
пейская

Германия 82,17 70 3365
Член 
НАТО

регио-
нальная

Угасание;  
этап кризиса

Франция 64,86 338 2420
Член 
НАТО

регио-
нальная

Великобри-
тания

65,8 244 2863
Член 
НАТО

регио-
нальная

Восточно-евро-
пейская

Польша 38,424 313 477
Член 
НАТО

-
Реликтовое состо-
яние (ассимиляция 
западноевропей-

ской) 

Румыния 19,76 238 178
Член 
НАТО

-

Венгрия 9,779 1,0 122
Член 
НАТО

-

Океаническая Австралия 25,564 7741 1230
Воен

ная база 
США

регио-
нальная

Развитие;
этап

становления

Цивилизации Восточного (незападного) мира

Китайская КНР 1384,779 9598,9 11216
Ядерн. 

оруж
вели
кая 

Развитие;
этап

становления

Индийская Индия 1352,949 3287,59 2256
Ядерн. 

оруж
вели
кая 

Развитие;
этап

становления

Японская Япония 127,0 377,9 4383
Воен

ные базы 
США

регио-
нальная

Угасание;
этап кризиса

Мусульманская

Саудовская 
Аравия

32,248 2150 652
Воен

ная база 
США

регио-
нальная

Развитие;
этап

становления
Турция 79,815 780 859

Член 
НАТО

регио-
нальная

Иран 79,0 1648 374 -
регио-

нальная

Буддийская

Монголия 3,119 1564,1 11,65 - - Развитие;
этап

становления
Таиланд 65,323 513 409,72 - -

Мьянма 54,363 677 74,01 - -

Латиноамери-
канская

Бразилия 208,223 8515 1801
Военная 

база США
регио-

нальная
Развитие;

этап становления.

Африканская
ЮАР 48,37 1219 315 -

регио-
нальная Развитие;

этап зарождения и 
становленияНигерия 185, 99 923,7 488

регио-
нальная

Евразийская цивилизация

Российская 
(православная)

Россия 146,8 17125 1281
Ядерн. 
оруж.

вели
кая 

Развитие;
этап становления.
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д)  демонстрация устойчивости социально-поли-
тической подсистемы: государство – лидер не 
должно идентифицироваться мировым сообще-
ством как «разорванная» страна, «расколотая» 
страна, страна религиозного фундаментализма, 
либо иметь тоталитарный политический режим.

В отличие от положения С. Хантингтона о 
возможности нескольких государств в рамках од-
ной цивилизации выполнять функции стержневых 
стран, авторы утверждают, что статус государства 
– лидера, как платформы устойчивого развития 
локальной цивилизации и основы ее жизнестой-
кости, может принадлежать только одной стране, 
воспринимаемой и странами-участницами данной 
конкретной цивилизации и всем мировым сообще-
ством именно как «великая держава».

Оценка ведущих стран локальных цивилиза-
ций по факторам генетического цивилизационного 
кода потенциальной жизнестойкости (демографи- 
ческий, природно-экологический и финансово- 
экономический), выраженных количественно через 
численность народонаселения, площадь террито-
рии и ВВП в натуральных показателях,  а также по 
военному статусу страны, косвенно характеризую-
щему наличие/отсутствие полного суверенитета и, 
в целом, уровень политического влияния на миро-
вое сообщество, приведены в табл. 1. 

Анализ показывает, что в геоцивилизацион-
ном пространстве XXI века только четыре страны 
реально способны претендовать на статус государ-
ства – лидера и выполнять роль  гаранта жизне-
стойкости и локомотива развития своей локальной 
цивилизации, это:
•  США, как государство-лидер Западного мира, 

включающего ряд локальных цивилизаций (се-
веро-американскую; западно-европейскую; вос-
точно-европейскую; латиноамериканскую; оке-
аническую; африканскую); 

•  Россия, как государство-лидер Евразийской ци-
вилизации, включающей ряд стран-участниц, 
например, Беларусь, Киргизию и др.;

•  Китай, как государство-лидер Синской (Китай-
ской) цивилизации;

•  Индия, как государство-лидер Индуистской (Ин-
дийской) цивилизации.

Именно эти страны, из числа других ведущих 
стран локальных цивилизаций, выделяются наибо-
лее высокими совокупными значениями показате-
лей, отражающих факторы генетического цивили-
зационного кода потенциальной жизнестойкости 
(демографиический, природно-экологический и фи-
нансово-экономический).

Интегральные показатели статуса стра-
ны в геополитическом пространстве  составля-

ют, соответственно,:16,4;14,1; 13,6 и 4,7 баллов)  
[1, c.124,6].

Следует отметить, что такие региональные 
державы, как Бразилия, Мексика, Турция, Юж-
но-Африканская республика, Австралия, занимаю-
щие важное место в своих локальных цивилизаци-
ях, а также в международной организации G-20, не 
обладают таким же высоким политическим и эко-
номическим влиянием в Глобальном миропорядке, 
как вышеприведенные страны квинтета, поскольку 
не располагают аналогичными жизненно важными 
для жизнестойкости составляющими генетическо-
го цивилизационного кода – демографическим, 
экономическим, природно-экологическим  (терри-
ториальным, ресурсным), а также  военным ста-
тусом.

Япония же, которая занимает в рейтинге «ве-
ликих держав» 5-е место (условный интегральный 
показатель – 3,9)1, не входит в состав вышеуказан-
ных лидеров по причине ее полного подчинения 
внешней политике США, что мешает ей реализо-
вывать ряд уже подписанных соглашений с дру-
гими, внешне более «независимыми» державами. 
Кроме того, статус «великой державы» лишь ус-
ловно можно отнести к Японии, так как эта страна 
не располагает военной мощью и имеет военные 
базы США на своей территории. 

Поэтому, вышеуказанный «квинтет», а имен-
но: США, Россия, КНР и Индия, является тем 
сообществом «великих держав», которые объек-
тивно могут нести ответственность, как за жизне-
стойкость и устойчивое развитие своих локальных 
цивилизаций, так и в целом, за цивилизационную 
безопасность и стабилизацию всего мирового по-
рядка2. 

В результате выполненных исследований 
авторы показали, что жизнестойкость локальной 
цивилизации в условиях глобализации и вариа-
тивности среды хозяйствования возрастает, если 
государство-лидер из числа «великих держав» 
представляет ее структурное ядро как цивилизаци-
онную платформу устойчивого развития. 

Данное положение является необходимым, 
но не единственным условием обеспечения роста 
жизнестойкости локальной цивилизации, даже 
при наличии такого важного фактора как терри-
ториально – ресурсная самодостаточность госу-
дарства-лидера. Здесь возвышающими факторами  
является наличие:
1 Сравнение великих держав. Данные по долям в мире приведены 
на 2010—2013 гг.// en:List of top international rankings by country:. 
https://ru.wikipedia.org/
2 Пазюк Ю.В., Ефимова В.П., Кубрина В.А. Закономерности раз-
вития локальных цивилизаций в третьем тысячелетии. Вопросы 
национальной безопасности. – М.: СвР –Аргус,2016, с.92.
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а)  консенсусно – единой национальной злиты [2, 
с. 206-207], отвечающей за управление про-
цессами модернизации всех четырех подси-
стем социетального сообщества, а именно за 
подсистему культуры, социально-политиче-
скую подсистему, финансово-экономическую 
подсистему, технологическую подсистему, а 
также за обеспечение и поддержание сувере-
нитета страны за счет системного управления 
ключевыми факторами социально-политиче-
ской триады: «Сильная боеспособная армия» – 
«Сильная власть как симбиоз авторитаризма 
и демократии – Сильная инновационная эконо-
мика» [2, с. 241-242];

б)  жизнестойкой системообразующей нации, как 
носителя государственности и уникального ци-
вилизационного культурного кода, основанного 
на гуманистическом мировоззрении3;

в)  территориально – ресурсной самодостаточ-
ности.

Типология существующих мировых социо-
культурных цивилизационных моделей, а также 
характерные особенности перспективной модели 
развития России, как ядра Евразийской цивилиза-
ции, ее ментальные, духовные основы жизнедея-
тельности (идеология, религия, ценности, мен-
талитет) отражены авторами в монографиях.[1, 
с.98-104; 2, с. 173-178].

Результатом цивилизационного подхода к 
развитию государств-лидеров может служить пер-
спективная (идеальная) кватерниорная структур-
ная модель Глобальной цивилизации (рис.1).

Рис.1. Кватерниорная модель Глобальной цивили-
зации [1, с. 95]

3 Гуманистическое мировоззрение основано на признании ценно-
сти всякой человеческой личности, се права на счастье, свободу, 
развитие. Формулу гуманизма выразил Иммануил Кант, сказав, 
что человек может быть только целью, а не простым средством для 
другого человека. Аморально использовать людей в своих интере-
сах; следует всячески способствовать тому, чтобы каждый человек 
мог раскрыть и полностью реализовать себя. Такое мировоззрение, 
впрочем, стоит рассматривать как идеал, а не как реально существу-
ющее. http://www.grandars.ru/college/filosofiya/mirovozzrenie.html

Известно, что качественными характеристи-
ками такой кватерниорной структуры являются ее 
статичность и устойчивость. Эти признаки обуслов-
лены ортогональным соединением в кватерниорной 
структуре двух дихотомий, которые, объединяясь, 
дополняют и уравновешивают друг друга. Здесь, 
ключевым моментом является связь четырех точек 
с центром и через центр – друг с другом. Графиче-
ски устойчивость такой структуры  может быть про-
демонстрирована образом креста. Отсюда – частое 
использование тетрады в качестве инструмента для 
описания мироздания и ориентации в нем.

Логично, что авторы для демонстрации пер-
спективной модели устойчивого развития глобаль-
ной цивилизации пришли именно к кватерниорной 
структуре. Здесь США, Россия, Китай и Индия вы-
ступают как равновеликие в цивилизационном из-
мерении державы, центры силы, препятствующие 
однонаправленному управлению миром.

Однако тетрада не является на сегодняшний 
день соглашением равных или почти равных пар-
тнеров в экономическом и социально-политиче-
ском плане.

По существу, сейчас тетрада – это разветвлен-
ная структура с центром в лице США и остальны-
ми участниками на периферии, по радиусу, где 
каждый участник больше озабочен налаживанием 
своих двусторонних отношений с США, чем углу-
блением отношений на периферии с целью серьез-
но противодействовать гегемонии США [7].

Соперничество сверхдержав в XX веке сме-
нилось в настоящее время конкуренцией цивили-
заций, борьбой за ресурсы и мировое господство 
[4; 8–10].

В этих условиях все государства-лидеры не- 
западной цивилизации (Россия, Китай, Индия) 
должны пройти свой индивидуальный путь уско-
ренной модернизации всех подсистем общества 
для наиболее полного соответствия статусу тако-
го государства – лидера по всем вышеназванным 
ключевыми признакам, и, прежде всего, по факто-
ру обеспечения и поддержания полного суверени-
тета [2, с. 241-242].

2. Структура жизнестойкости локальной 
цивилизации

Элементами структуры жизнестойкости ло-
кальной цивилизации в авторской редакции явля-
ются общие (потенциальные) и особенные (дина-
мические) его свойства. 

Общие (потенциальные) свойства жизнестой-
кости локальной цивилизации выражают такие 
факторы генетического цивилизационного кода, 
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как демографиический, природно-экологический и 
финансово-экономический. Нарушение принципа 
пропорционального развития этих элементов мо-
жет привести к снижению жизнестойкости и даже 
деструкции всей социальной системы (локальной 
цивилизации).

Особенные (динамические) свойства жизне-
стойкости характеризуют такие факторы генети-
ческого цивилизационного кода как технологиче-
ский, социально-политический и социокультурный 
(духовный мир). Данные свойства отражают спе- 
цифические условия и темпы развития каждой ло-
кальной цивилизации в направлении повышения 
либо деградации ее жизнестойкости. Опираясь 
на свои цивилизационные особенности, дающие 
им преимущества в условиях глобализации и ва-
риативности конкурентной среды хозяйствования, 
которая формируется международной системой 
всемирной модернизации, локальные цивилиза-
ции оставляют за собой право вестернизироваться, 
либо  развиваться в рамках своей особенной соци-
ально-экономической модели.

Повышение уровня материальной, духовной 
и физической культуры общества и развития чело-
века во всех странах-участницах локальной циви-
лизации 5-го постиндустриального поколения при 
переходе на новую спираль исторической динами-
ки можно косвенно оценивать следующими соци-
ально-экономическими показателями государства 
– лидера (при его наличии), либо усредненными 
показателями стран-участниц:
•  уровень урбанизации общества;
•  доля техноукладов в экономике страны (3-й, 

4-й,5-й, 6-й)4;
•  уровень и качество жизни населения5 (ИРЧП и 

др. показатели);
•  уровень развития гражданского общества, прав и 

свобод человека;
•  наличие идеологии, основанной на философии 

гуманистического универсализма6, принципах 
эгалитаризма7, ценностях семьи и преемствен-
ности поколений;

4 Глазьев С.Ю.Нанотехнологии как ключевой фактор нового тех-
нологического уклада в экономике: монография[С.Ю.Глазьев и др. 
-М.: Тровант, 2009,с.304.
5 Уровень жизни – количество материальных благ, доступных 
человеку и его семье. Качество жизни – уровень духовной и ма-
териальной культуры общества в целом.// Рождественский Ю.В. 
Введение в культуроведение.- М.; Добросвет, 2000,с. 285.
6 Гуманистическая универсализация (глобализация)- диалекти-
чески сочетающее общее и единичное направление философии, не 
теряющее в общечеловеческой цивилизации и культуре ее непо-
вторимых локальных, индивидуальных форм.
7 Эгалитари́зм (фр. égalitarisme, от égalité – равенство) – 
концепция, в основе которой лежит идея, предполагающая 
создание общества с равными политическими, экономическими и 
правовыми возможностями всех членов этого общества.

•  принятие концепции Устойчивого развития в мо-
дели использования ресурсов.8

В условиях глобализации и вариативности 
среды хозяйствования многократно возрастает 
роль политической элиты в мониторинге и пре-
дотвращении риска деградации, превращения 
государства в разорванную  или расколотую 
страну, особенно при наличии относитель-
но низких уровня и качества жизни населения, 
снижения жизнестойкости нации – носителя 
генетического культурного кода (демографиче-
ская и/или психологическая депрессия), Эти  и 
другие вызовы, в целом, значительно повышают 
опасность и риск деградации [11], либо мягкого 
поглощения (ассимиляции) не только отдельной 
страны, но и «великой державы», и даже госу-
дарства-лидера уникальной, но ослабленной ло-
кальной цивилизации в результате экспансии со 
стороны другой быстрорастущей цивилизации с 
амбициями мирового господства (примером мо-
жет служить ассимиляция стран восточно-ев-
ропейской цивилизации западно-европейской ци-
вилизацией).

Локальные цивилизации, не имеющие еди-
ного структурного ядра в форме государства-ли-
дера, и представляющие собой совокупность 
стран-участниц даже с  достаточно высоким 
уровнем и качеством жизни населения (например, 
страны ЕС), также подвергаются значительно-
му риску частичной потери своей суверенности 
и развитию процессов их «мягкого» поглощения 
другой цивилизацией в условиях «глобализации»  
(транснационалиизации) элит, а также по причи-
не снижения жизнестойкости нации – носителя 
культурного генетического кода (демографиче-
ская депрессия, неконтролируемые миграционные 
процессы и пр.). 

Различия цивилизационных ценностей наро-
дов «ядерных» локальных цивилизаций как инди-
каторов жизнестойкости представлены в моно-
графии [1, с 84-87].

Здесь следует выделить базовые (имманент-
ные) цивилизационные ценности Евразийской 
локальной цивилизации (воспитательные акси-
ологические ориентиры): труд, чувство ответ-
ственности, настойчивость и решительность, 
бережливость к деньгам и вещам, патриотизм и 
готовность защищать Родину, помощь людям.
8 Усто́йчивое разви́тие (англ. sustainable development) – это 
процесс экономических и социальных изменений, при котором 
эксплуатация природных ресурсов, направление инвестиций, 
ориентация научно-технического развития, развитие личности 
и институциональные изменения согласованы друг с другом и 
укрепляют нынешний и будущий потенциал для удовлетворения 
человеческих потребностей и устремлений.
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3. Объективные закономерности ЗЖЛЦ
ЗЖЛЦ вызрел на базе системных взаимос-

вязей законов социогенетики в триаде: «Наслед-
ственность – Изменчивость – Отбор» [5, c.66-
96], а также развития наиболее влиятельных  
закономерностей, действующих в настоящее вре-
мя в глобальном рыночном пространстве (ГРП): 
глобализация и демократизация, региональная 
экономическая интеграция, дефицит капитала, 
политическая дезинтеграция, интернационали-
зация, приватизация, терроризм и зкстремизм, 
революции в области науки и технологий.[13, с. 
168-170]

ЗЖЛЦ коррелирует с закономерностями со-
циоцикличной динамики, выявленных в трудах 
Н.Д. Кондратьева, П.А. Сорокина,А.А. Богданова, 
Ф. Броделя, У. Митчелла, Й. Шумпетера и предста-
вителей современной школы русского циклизма 
[1,2,5].

Известно, что цикличность является всеоб-
щей формой развития общественных систем. Нет 
ни одной системы в обществе – от семьи до гло-
бальной цивилизации, которая не была бы подвер-
жена закономерностям цикличной динамики, не 
проходила бы через фазы зарождения, освоения, 
распространения, зрелости, кризиса и перехода 
либо к новому витку спирали развития, либо в ре-
ликтовое состояние [5, с. 64-96].

Выявленный авторами ЗЖЛЦ устанавливает 
необходимые условия и значимые факторы, повы-
шающие жизнестойкость любой локальной циви-
лизации, способствующий ее наиболее успешному 
переходу на новую спираль исторической динами-
ки в условиях бифуркации, успешного преодоле-
ния вызовов кризисного периода. 

Здесь прослеживается также четкая корре-
ляция с природно-экологической средой, социаль-
но-политической, технико-экономической, демо-
графической и социокультурной составляющей 
(сфера духовной жизни), которые являются важ-
нейшими компонентами («социальными хромосо-
мами») наследственного ядра любой локальной 
цивилизации, согласно теории цивилизации. 

Несмотря на то, что состав таких «социаль-
ных хромосом» остается стабильным, каждая из 
них периодически претерпевает трансформации 
большей или меньшей глубины. Это необходимо 
для того, чтобы локальная цивилизация адаптиро-
валась к изменяющимся внешним и внутренним 
условиям развития, повышая тем самым свою жиз-
нестойкость. 

Согласно современной теории цивилизации, 
генотип является постоянно трансформирующим-
ся наследственным ядром цивилизации и пере-

дается следующим поколениям более или менее 
видоизмененным. В этом и заключается суть на-
следственной изменчивости как закономерности 
социогенетики. 

Факторы, обусловливающие изменчивость, – 
внутренние и внешние. Внутренние связаны с раз-
вертыванием цивилизации во времени, сменой фаз 
ее жизненного цикла (зарождения, становления, 
распространения, зрелости, старения, общего кри-
зиса) и прохождения вновь через теже фазы в оче-
редном цикле возрождения (как это было с древни-
ми Китайской и Индийской цивилизациями), либо 
с Евразийской цивилизацией после распада СССР 
и возрождения России в качестве государства-ли-
дера и ее структурного ядра. 

На этапе зарождения и развития локальной 
цивилизации учащаются вызовы и возрастают ри-
ски снижения ее жизнестойкости из-за несвоевре-
менного или неадекватного ответа на них со сторо-
ны элит. Иногда слабость растущей цивилизации, 
таящая риск остановки и падения на пол-дороге, 
по мнению А. Тойнби, может исходить из самой 
сути курса, которым идет растущая цивилизация 
[10]. «Правящая элита, оказавшаяся неспособ-
ной к творческим решениям, но продолжающая 
удерживать в своих руках власть, лишь отягоща-
ет создавшуюся ситуацию. Основной критерий и 
фундаментальная причина надломов цивилиза-
ций – внутренний взрыв, через который общество 
утрачивает свойство самодетерминации. Мораль-
ная ответственность за надломы цивилизаций ле-
жит на совести их лидеров» [10].

Воздействие внешних факторов на жизне-
стойкость цивилизаций проявляется через: изме-
нение природно- экологической среды в результа-
те приращения (потери) территорий цивилизации 
(как это происходило в новейшее время с Евразий-
ской цивилизацией); действия мощных стихийных 
бедствий и экологических катастроф; последствий 
крупных военных конфликтов или  «мягких» ин-
формационных войн.

Исторически доказано, что негативное воз-
действие указанных внешних факторов на локаль-
ные цивилизации, структурное ядро которых пред-
ставляет «великая держава», оказывается менее 
разрушительным и фатальным для ее генотипа, 
что не приводит, в итоге, к ее сходу с исторической 
арены, например, в связи с поглощением ее другой 
более агрессивной цивилизацией [10].

Закономерности ЗЖЛЦ носят всеобщий ха-
рактер и, в соответствии с цивилизационным под-
ходом, могут быть представлены как действие трех 
объективных закономерностей: статического, ди-
намического и генетического типов, (табл. 2).
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Таким образом, в основе причинно-след-
ственных связей ЗЖЛЦ лежат три КАЧЕСТВА:9

•  КАЧЕСТВО государства-лидера как структур-
ного ядра локальной цивилизации (статус «вели-
кой державы» и др. признаки);

9 Studopedia.ru Классифивация закономерностей (законов) обще-
ственного развития.

•  КАЧЕСТВО национальной элиты (формирова-
ние консенсусно – единой национальной элиты);

•  КАЧЕСТВО системообразующей нации (по-
тенциал жизнестойкости, развитие личностного 
капитала).

Табл. 2
Закономерности ЗЖЛЦ (цивилизационный подход)

Тип  законо-
мерности

Идентификационный  
признак9 Проявление действия закономерности в ЗЖЛЦ

Статический

Характеризует структуру, вну-
тренние и внешние взаимодей-
ствия элементов общей систе-
мы в состоянии покоя

Выражается в положении о структурном ядре локальной 
цивилизации в виде «государства-лидера» как необхо-
димом условии ее высокой потенциальной жизнестойко-
сти, что обусловлено общим взаимодействием факторов 
цивилизационного генетического кода, а именно «демо-
графического», «природно-экологического», «финансо-
во-экономического»,   с атрибутивными свойствами госу-
дарства-лидера локальной цивилизации, находящегося в 
статусе «великой державы», особенности которой выра-
жаются в большой численности населения, большой тер-
ритории, военно-политической и экономической мощи, 
ресурсной самодостаточности, наличии полного сувере-
нитета при отсутствии военных баз сторонних государств 
на своей территории

Динамичес
кий

Это закономерности неравно-
мерных изменений в обществе. 
Динамические закономерности 
помогают выявить упорядочен-
ность в хаотичном движении 
общественных систем. Они ха-
рактеризуют последователь-
ность изменений данной обще-
ственной системы

Выражается во взаимодействии отдельных факторов 
цивилизациионного кода: «технологический», «социаль-
но-политический», «социокультурный (духовная сфера)», 
отражающими динамику развития жизнестойкости ло-
кальной цивилизации, как направление вектора ее роста/
деградации, при сохранении общей культурной идентич-
ности и территориально-ресурсной базы с ключевыми 
факторами явления социально-экономического разви-
тия/деградации крупных государств и народов, а именно, 
с «институциональными», «культуро-логическими» и «эк-
зогенными» факторами, и обусловлена КАЧЕСТВОМ ДЕ-
ЯТЕЛЬНОСТИ  национальных элит по контролю и управ-
лению рисками цивилизационной безопасности, а также 
КАЧЕСТВОМ самой национальной элиты, т.е. наличием/
отсутствием консенсусно – единой национальной элиты, 
отвечающей за управление процессами модернизации в 
четырех подсистемах социетального сообщества, а имен-
но в подсистемах культуры, социально-политической, фи-
нансово-экономической  и технологической, а также за 
обеспечение и поддержание полного суверенитета стра-
ны за счет системного управления ключевыми факторами 
социально-политической триады: «Сильная боеспособ-
ная армия» - «Сильная власть» - «Сильная инновационная 
экономика»

Генетичес-
кий

Это закономерности и меха-
низмы наследствевенности, 
изменчивости и отбора в дина-
мике социальных систем, т.е. 
эти закономерности вскрыва-
ют внутренние пружины и ме-
ханизмы саморазвития обще-
ственных систем

Выражается системными взаимосвязями законов социоге-
нетики в триаде «Наследственность» - «Изменчивость»-«От-
бор» и их взаимодействием с процессами жизнеобеспече-
ния и развития системообразующей нации, обусловленных 
внутренним потенцииалом жизнестойкости и  развитием 
ее личностного капитала, т.е. КАЧЕСТВОМ самой системо-
образующей нации, как носителя уникального культурного 
кода в данной локальной цивилизации
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4. Формула открытия
Установлен неизвестный ранее Закон жизне-

стойкости локальной цивилизации, заключающий-
ся в том, что жизнестойкость локальной цивили-
зации изменяется пропорционально системным 
изменениям шести факторов генетического циви-
лизационного кода, а именно демографиического, 
природно-экологического, финансово-экономическо-
го, технологического, социально-политического и 
социокультурного (духовный мир) и возрастает при 
наличии структурного ядра в виде государства-ли-
дера из числа «великих держав», формировании 
консенсусно – единой национальной элиты и раз-
витии системообразующей нации, обусловленный 
системными взаимосвязями факторов цивилиза-
ционного кода генотипа локальной цивилизации с 
атрибутивными свойствами государства-лидера, 
функциональными блоками социо-структурной 
цивилизационной матрицы, явлениями социально- 
экономического развития/деградации крупных го-
сударств и народов, и адаптационной способностью 
системообразующей нации к изменениям внешней 
и внутренней среды в процессе реализации законов 
социогенетики в триаде «Наследственность» -«Из-
менчивость»-«Отбор» в третьем тысячелетии.

5. Область научного и практического значения

Используя философский, культурологиче-
ский. цивилизационный и функционально-си-
стемный подходы к познанию процессов жизне-
стойкости локальных цивилизаций, авторы ЗЖЛЦ 
устанавливают триединство сущностных форм, 
а именно: структурное ядро локальной цивилиза-
ции; национальную элиту, системообразующую 
нацию, – и дают описание их содержания с уче-
том фактора изменчивости во времени и простран-
стве для обеспечения возрастания жизнестойкости 
локальной цивилизации в условиях глобализации 
и вариативности среды хозяйствования на этапе 
третьего тысячелетия.

Научное значение открытия заключается в 
развитии в рамках законов социогенетики и функ-
ционально-системного подхода общей теории 
цивилизаций, имеющей междисциплинарный 
характер, касающийся области общественных и 
гуманитарных наук, а именно – социологии и по-
литологии; в расширении сложившегося научного 
понятия «жизнестойкости»  преимущественно 
как психологической категории изучения человека 
до социально-экономических систем МЕГА- уров-
ня, а именно – локальных цивилизаций; в  выяв-
лении, в рамках цивилизационного подхода, трех 
типов закономерностей жизнестойкости локаль-

ных цивилизаций: статической, динамической и 
генетической.

Сформулированы ключевые признаки и рас-
смотрены закономерности становления государ-
ства-лидера как основы высокой потенциальной 
жизнестойкости и платформы устойчивого разви-
тия конкретной локальной цивилизации в третьем 
тысячелетии. На этой основе предложена новая 
«ядерная» классификация современных локаль-
ных цивилизаций [1,с.89].

Благодаря данному открытию находят объяс-
нения факты ассимиляции локальных цивилизаций 
(например, восточно-европейской), отсутствия от-
дельной (уникальной) социокультурной модели 
развития, присущей странам латиноамериканской 
локальной цивилизации, странам мусульманской 
локальной цивилизации, странам буддийской ло-
кальной цивилизации, странам африканской ло-
кальной цивилизации.

Практическая значимость открытия выра-
жается в том, что выявленные ключевые призна-
ки государства-лидера локальной цивилизации, 
а также устойчивые взаимосвязи между функци-
ональными блоками Системной социо-структур-
ной цивилизационной матрицы[1, с.128], дают 
научно-обоснованные практические ориентиры и 
направления долгосрочного стратегического раз-
вития всех подсистем общества. 

Установленный закон может служить эффек-
тивным средством для формирования целей, по-
становки задач и разработки программ их реали-
зации для государств-лидеров и стран–участниц 
локальных цивилизаций, направленных, в целом, 
на возвышение жизнестойкости данных локаль-
ных цивилизаций, воспроизводство и развитие их 
генетического цивилизационного кода.

Открытие позволяет выявить реальные воз-
можности мирного сосуществования различных 
социокультурных систем, например, Западной и 
Восточной, исламской и христианской, в рамках 
тринитарного мышления, выраженного графически 
Семантической формулой системной триады гло-
бальной цивилизации [1,с. 106], а также создания 
мировой системы цивилизационной безопасности 
на основе паритета государств-лидеров локальных 
цивилизаций (США, Китай, Индия, Россия) в рамках 
Кватерниорной модели глобальной цивилизации. 

Все это и создает безопасные условия для со-
существования, сохранения и развития всего мно-
гообразия культурно-цивилизационных систем, 
которыми, собственно, и представлено современ-
ное человечество, и которые находятся в более 
сложных отношениях, по сравнению с прямым 
противостоянием.
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На основе открытия разработана гумани-
тарная парадигма цивилизационного развития на 
примере  России [1, c.59-60], которая может слу-
жить основой национальной идеологии, страте-
гии возвышения жизнестойкости и долгосрочного 
устойчивого развития, дает системное восприятие 
общности мира, а также понимание резервов Евра-
зийской цивилизации. 

В рамках иерархической модели системы вза-
имодействия «Человек-Цивилизация» сформули-
рованы новые подходы к изучению места и роли 
ЧЕЛОВЕКА в цивилизации и развитию его лич-
ностного капитала [1, с. 51-59].

Установленный Закон жизнестойкости ло-
кальной цивилизации послужил основой создания 
социально-политического проекта: «Новый путь 
России на базе Евразийской модели цивилизаци-
онного развития в третьем тысячелетии, где авто-
рами сформулированы предложения по его реали-
зации и современные аксиологические ориентиры 
Евразийской локальной цивилизации.

Заключение

Авторы доказывают, что совокупная жизнестой-
кость Глобальной цивилизации, ее культурное много-
образие могут длительно сохраняться лишь в случае 
сотрудничества локальных цивилизаций, если при 
разработке эффективных долгосрочных стратегий ру-
ководители национальных государств (стран-участ-
ниц) будут учитывать объективные закономерности 
глобального миропорядка и их взаимосвязи с Законом 
жизнестойкости локальной цивилизации.

Открытие является основой для новых на-
правлений в науке (социология, политология), ис-
следуемых взаимосвязи жизнестойкости человека, 
нации, государства, цивилизации, дает основание 
для формирования странами-участницами локаль-
ных цивилизаций концепции и стратегии циви-
лизационной безопасности с учетом действия их 
детерминирующих факторов в отношении нацио-
нальной безопасности и геополитики.
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