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Введение

Нынешний глобальный цивилизационный 
кризис связан, в первую очередь, с происходящим 
на фоне бурного обновления производительных 
сил, превращением мировой западной цивили-
зации, основанной на региональном разделении 
труда, в мировую западную цивилизацию, опи-
рающуюся на инновационные универсальные 
компьютерные технологии. Так называемое по-
стиндустриальное информационное общество, 
фиксирующее общую восходящую тенденцию 
формирования планетарной космической циви-
лизации землян, опирается на еще неустоявшую-
ся культурно-экологическую и социальную почву 
развития мирового сообщества в XXI веке.

Цивилизационная безопасность России, в по-
нимании авторов, это, прежде всего, состояние за-
щищенности личности, российского общества, го-
сударства от внешних и внутренних воздействий и 
угроз со стороны США и НАТО, способных погу-
бить их, лишить фундаментальных материальных 
и духовных ценностей, закрыть путь для выжи-

вания и развития. Защита от терроризма, экстре-
мизма, сепаратизма, сионизма, межрелигиозных и 
этнических конфликтов являются главной задачей 
обеспечения стабильности российского общества 
не только на период проведения СВО на Украине, 
но и на последующие годы противостояния с США 
и НАТО [1].

1. Россия в контексте глобального 
противостояния с западным миром

Сложившаяся ситуация на мировой арене по-
казала, что глобализация, давшая замечательные 
образцы новой научной мысли, техники и инно-
вационных технологий, одновременно привела к 
усилению противоречий между странами и увели-
чению числа различных политических, экономи-
ческих, военных, природных, техногенных, эколо-
гических локальных и региональных конфликтов 
и катаклизмов: Афганистан, Ирак, Югославия, 
Ливия, Ближний Восток, Африка, Тайвань, Грузия, 
Карабах, Молдавия, Украина.
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США совместно с консолидированным Запа-
дом проводит агрессивную внешнюю политику, 
пытается создать «контур сдерживания» России и 
Китая, вновь вернуть однополярный мир, воспро-
извести модель «управляющий центр – политиче-
ская периферия». Однако имеются предпосылки 
для трансформации глобализма в континентализм 
в будущем. Тоталитаризм и гегемонизм США 
привели к резкому усилению международного 
протекционизма, гибридным информационным 
идеологическим и психологическим войнам и 
региональным конфликтам, следствием которых 
является размывание гуманитарных ценностных 
ориентиров, усиление противоречий между стра-
нами Запада и Востока. США осуществляют ядер-
ный шантаж и давление на страны не-западного 
мира, нагнетая ситуацию ядерного апокалипсиса, 
последовательно выходя из международных согла-
шений по испытаниям ядерного оружия, догово-
ров по нераспространению обычных видов воору-
жений. Все это может обернуться бумерангом для 
самого западного мира. 

Россия, 24 февраля 2022 года начав СВО на 
Украине, по сути сменила парадигму мироустрой-
ства, идентифицировав себя как «великая держа-
ва», как оплот безопасного и устойчивого развития 
на евразийском пространстве. Западные страны, 
осуждающие Россию за проведение СВО на Укра-
ине, сами в течение 8 лет вели руками украинских 
неонацистов военные действия против Донецкой и 
Луганской областей. Принятая неонацистская иде-
ология «анти-России», военные действия НАТО 
и ЕС при поддержке США на Украине, привели к 
тому, что руководство нашей страны вынуждено 
проводить мобилизационные действия, направ-
ленные не только на выживание или преодоление 
трудностей, но и на строительство новой, сильной 
и справедливой России. При проведении СВО на 
Украине решается не только судьба самой России, 
но и всего мира. Не случайно Президент РФ В. Пу-
тин заявил, что, если США захотят воевать с Рос-
сией, то это будет не конфликт, похожий на СВО, 
а совсем другая война. «В том, чтобы учитывать 
их интересы, и тогда не нужно будет никого пода-
влять. Но само по себе стремление кого-либо пода-
влять как раз и означает, что им есть чему учиться. 
Главное заключается в том, чтобы научиться ува-
жать других. Это, в том числе, умение искать ком-
промиссы»1. Для руководства России неприемлемо 
отношение США к нашей стране с позиции силы 
и диктата условий. В настоящее время в условиях 

1  Об этом Президент РФ В. Путин заявил в эфире программы «Мо-
сква, Кремль, Путин» на телеканале «Россия 1» 15.09.2023 (ВГ-
ТРК).

противостояния России с США и НАТО необходи-
ма консолидация всего российского общества.

Недостаточность, неэффективность и непро-
думанность социально-экономической и полити-
ческой системы управления страной как в царской 
России, так и в СССР, были одними из основных 
причин и предпосылок Февральской и Октябрь-
ской революций 1917 года, реформ М. Горбачева 
и Б. Ельцина. Для того, чтобы не допустить по-
добных общественно-политических потрясений в 
дальнейшем, необходимо определить вектор соци-
ально-ориентированного цивилизационного раз-
вития страны на евразийском пространстве, опи-
рающегося на вертикаль государственной власти 
на федеральном, региональном и муниципальном 
уровнях.

2. Состояние и возможные пути развития 
общества

Рассматривая систему взаимоотношений 
России с Востоком и Западом, необходимо под-
черкнуть, что наша страна, как исторически сло-
жившаяся русская православная цивилизация, 
расположенная на пространстве между Западом и 
Востоком, становится в XX веке самодостаточной 
Евразийской локальной цивилизацией, где систе-
мообразующей нацией является русский народ со-
вместно с другими нациями и народами, прожива-
ющими на одной территории, имеющими единые 
духовно-нравственные и культурные ценности, 
основой которых являются традиционные конфес-
сии: православие, ислам, иудаизм, буддизм и др. В 
состоянии сложившегося противостояния Россия- 
Запад на первое место выходит проблема безопас-
ного цивилизационного развития России [2].

В условиях общемирового динамизма обще-
ственного развития, дополняемого плюрализмом 
и субъективной избирательностью, нельзя ограни-
читься парадигмой, не отражающей в полной мере 
специфику экономики и особенности познания 
эволюционных процессов, которые происходят в 
мировом сообществе. Только синтез объективного 
реального цивилизационного процесса развития 
мирового сообщества и его познания в результате 
сознательного обобщения и научных абстракций, 
наблюдаемых в теории, и затем возвращаемых 
обратно в практику, дает возможность составить 
социально-экономическое и политическое единое 
евразийское пространство [3].

С позиции функционально-системного подхо-
да, предложенного авторами в 2007 г. для изучения 
стратегического управления социальными систе-
мами различного иерархического уровня, пред-
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ставлена концептуально-логическая модель раз-
вития человека, как актора всех систем действия 
мироздания, основанная на принципах целост-
ности, иерархии, системности. Модель призвана 
управлять развитием и совершенствованием его 
поведения в обществе, а также интерпретировать и 
оценивать социокультурные процессы, все еще со-
храняющие свой «взрывной» характер в XXI веке, 
в категориях троичного мышления, трихотомич-
ной методологии; овладевать методом сознатель-
ного «перевода» бинарных структур бытия в тер-
нарные структуры сознания, членить картину мира 
по логике триад и тем самым облегчать вхождение 
России, на основаниях сохранения национальной 
безопасности, в «тернарность» локальных струк-
тур – в Большую Структуру мира [4, c. 59-71].

Необходимо отметить, что Россия, как истори-
чески сложившаяся «космополитическая» цивили-
зация, всегда будет вынуждена объединять и защи-
щать все нации и народы, населяющие евразийское 
пространство против «мирового сообщества». Сле-
дует подчеркнуть, что экономика России не только 
выстояла, несмотря на наложенные на нее санкции, 
но и обогнала экономику ряда стран ЕС.

Для того, чтобы понять, что происходит в гло-
бальном цивилизационном пространстве, следует 
обратиться к истории развития цивилизаций, рас-
сматривая ее как многовариантный процесс разви-
тия отдельных локальных цивилизаций, отмечая 
при этом, что история каждой из них уникальна. 
Если формационная теория выдвигает на первое 
место материальное производство, то сторонники 
цивилизационного подхода отдают предпочтение 
культуре во всем многообразии ее форм и отноше-
ний (религия, этика, искусство, нравственность, 
право, политика и проч.). 

Структурно-функциональная цивилизацион-
ная модель российского общества, разработанная 
авторами в 2015 г., представлена на рис. 1 [5, с. 171].

Русский ученый Д.И. Менделеев, будучи од-
ним их представителей евразийства, утверждал, 
что Российское государство соединило воедино ев-
ропейские и азиатские черты, и что русская исто-
рия представляет собой реальное сочетание тех и 
других качеств и делает его особым образованием, 
не похожим ни на Европу, ни на Азию. «Вот глав-
ные черты нашей русской истории, – писал он, – 
совершились в новую эпоху человечества, мы вос-
приняли начало латино-саксонской цивилизации 
позднее других западных европейцев, и ни для кого 
не подлежит сомнению, что мы сохранили больше, 
чем западноевропейцы некоторые изначальные 
стороны азиатской жизни» [6, с. 42-78]. Указывая 
на евразийский характер цивилизационного разви-

тия России, он отмечал, что Россия должна взять у 
других народов все лучшие достижения, приспо-
собить их к своим условиям и использовать для 
своего развития как особой, еще молодой в своем 
развитии, цивилизации2. При этом каждый народ 
исходит из возможностей своей природно-кли-
матической, ресурсной среды обитания, руковод-
ствуется культурно-исторической мифологической 
личной памятью, передаваемой из поколения в по-
коление.

Особенностью Российского государства в XX 
веке акад. В.И. Вернадский также считал евразий-
ский характер общества: «Россия, по своей исто-
рии, по своему этническому составу и по своей 
природе – страна не только европейская, но и ази-
атская. Мы являемся как бы представителями двух 
континентов. Корни действующих в нашей стране 
духовных сил уходят не только вглубь европейско-
го, но и вглубь азиатского былого; силы природы, 
которыми мы пользуемся, более связаны с Азией, 
чем с Европою. Для нас Сибирь, Кавказ, Туркестан 
– не бесправные колонии. На таком представлении 
не может быть построена база русского государ-
ства. Она может быть основана на равноправии 
всех русских граждан. Поэтому для нас, в отличие 
от западных европейцев, возрождение Азии, т. е. 
возобновление ее интенсивного участия в мировой 
жизни человечества, не есть чуждый, сторонний 
процесс, – это есть наше возрождение» [7, c. 100-
101, 106-107]. При этом он считал, что важнейшим 
принципом организации общества в России явля-
ется осуществление единства и равенства всех рас 
и народов. Именно такой важнейшей чертой он ха-
рактеризовал ноосферу. Россия в этом показывает 
пример всему человечеству. «Наша жизнь и наша 
история, – доказывал автор, – являются оселком, на 
котором пробуются идеальные создания и теорети-
ческие выводы вековой мысли человечества [8].

На основании проведенного философско-со-
циального анализа развития российского общества 
авторы отмечают следующее.
•  �В представленной модели главным является 

определенная система ценностей, выработан-
ная и подкрепленная историческим опытом, об-
щими или близкими условиями существования 
и развития. При этом имеются существенные 
различия по системе сложившихся цивилиза-
ционных ценностей, условиям обитания, дея-
тельности, историческому опыту, социально- 
экономическому уровню развития.

2  Сегодня в понятие русский народ вкладывается не только эт-
ническая, но и политическая категория, включающая духовное, 
культурное, нравственное мировоззрение, говорящие на русском 
языке, объединяющем все народы, проживающие на территории 
России.
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Рис. 1. Структурно-функциональная цивилизационная модель российского общества
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•  �Российское общество с позиции цивилизацион-
ного похода представляет собой совокупность 
взаимосвязанных, взаимодействующих лич-
ностей и состоит из четырех, выделившихся в 
процессе своего цивилизационного развития, 
функциональных, социальных подсистем бо-
лее низкого иерархического уровня: системы 
культуры, социально-политической системы, 
финансово-экономической системы, техноло-
гической системы, опирающуюся на систему 
личности, как ядро системы действия человека.

•  �Высшим элементом в структуре обществен-
ных отношений всех наций и народов России 
является Евразийская локальная цивилизация, 
объединяющая в единое целое «внешнюю 
среду»: духовный мир (высшая реальность) и 
физико-органическую среду (природа); «вну-
треннюю среду системы действия» – культуру, 
социально-политическую, финансово-эконо-
мическую, технологическую системы, систему 
личности (действия человека).

•  �Из многовековой истории развития общества с 
позиции цивилизационного подхода известно, 
что в культуре каждого народа, в каждой ци-
вилизации изначально переплетаются и взаи-
модополняют друг друга «две ветви развития»: 
во-первых, освоение и хранение навыков упо-
требления в своих целях элементов физических 
(биологических) полей; во-вторых, освоение, 
использование и хранение социальных полей 
(экономических, политических, социальных). 
Основным «продуктом», который находится в 
постоянном движении на соответствующем ци-
вилизационном поле, являются микрочастицы 
всех элементов всеобщего физического (био-
логического) мира. «Вторая составляющая» 
поля представляет собой потоки информации о 
реальной действительности, отражающей мир 
через образы и измерения человеческого созна-
ния [3]. Синтез единства и различия составля-
ющих частей производственных сил и мотивов 
поведения человека определяют отношение 
людей к природе и друг другу в процессе своей 
жизнедеятельности. Мыслительные процессы 
человека сопровождаются появлением новых 
знаний, познанием сущности бытия, которые 
в последующем реализуются человеком в ма-
териальном производстве и нематериальных 
услугах.

•  �Философские идеи представляют собой инфор-
мационные матрицы для последующего развер-
тывания культурно-цивилизационных отноше-
ний. Сложившиеся в данный момент времени 
идеологии выступают в роли ответственных за 

продвижение этих идей в сознание и мышление 
общественных индивидов, в их способность 
согласовывать свою жизнь с жизнью террито-
рий, законами физического и духовного клима-
та внешней среды, определяющей внутреннюю 
среду систем действия человека и общества.

По мнению российского философа Я.В. Си-
верца ван Рейзема эти изменения в обществе выте-
кают из сущности современного развития мирового 
сообщества: наложения исторических макроциклов 
на множество социально-экономических, социо-
культурных циклов с коротким периодом.

Вершину внешнего контура предложенной 
модели, «высшую реальность» любой цивилиза-
ции и ее составляющих социетального сообщества3 
определяет именно духовная сфера, формирующая 
общественное сознание гражданского общества и 
передающая от поколения к поколению систему 
ценностей – главное, что отличает одну цивилиза-
цию от другой. Сформировавшиеся в прошлом па-
раметры социального порядка цивилизации, такие 
как культура, менталитет, язык, национальный ха-
рактер медленно изменяют свое значение, являясь 
долговременными и выполняя в обществе стаби-
лизирующую функцию. 

По мнению О.Н. Астафьевой, принципиально 
важным отличием действия параметров порядка 
культуры является их «привязанность» к языку. В 
данном контексте культура – это мир, который «це-
ликом символичен», а язык – это «знаковая квинт-
эссенция самой культуры» [9, с. 204-205]. Авторы 
также отдают предпочтение широкому пониманию 
культуры, «как мира искусственных порядков и 
объектов, символических форм и обозначений, 
созданных людьми в процессе своей деятельно-
сти» и, тем самым, признается способность куль-
туры к выполнению важных социальных функций 
развития общества.

Духовная составляющая развития любого 
общества включает в себя общественные отноше-
ния к идеалам и ценностям – религия и искусство, 
выражающие общие для всего человечества реаль-
ные глубинные связи внутреннего мира русского 
человека с окружающей его средой. Основным 
обуславливающим фактором обеспечения выс-
шей реальности, определяющим общественное 
сознание – духовный центр цивилизации, является 
«физико-органическая среда» (природа), способ-
ствующая взаимодействию общества и человека в 
нем. В эволюции Природы по ступеням Тейяра де 
Шардена Преджизнь-Жизнь-Мысль-Сверхмысль 

3  Социетальная система, cоциетальная общность – система обще-
ственных отношений и процессов в обществе, рассматриваемых на 
уровне общества в целом.
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ступень Мысль в корне изменила биологическую 
основу отбора и сделала вид Homo sapiens главен-
ствующим в биосфере на основе социокультурной 
самоорганизации общества [10, c. 79-132]. 

Познание законов природы и общества по-
зволило осознать сущность интеллектуальных 
потребностей жизнедеятельности человека в об-
ществе, опирающиеся на науку, культуру, право, 
образование. Из этого вытекает комплексность 
проблемы, одновременный ее естественнона-
учный и гуманитарный аспект. Несомненно, на 
первом плане раскрытия этой проблемы будет 
определение путей формирования новой миро-
воззренческой парадигмы на основе решитель-
ного продвижения духовного развития Человека 
и Общества, способного обеспечить коэволюцию 
их с биосферой – с учетом требований экологиче-
ского императива, диктуемого нам самой Приро-
дой. Однако вмешательство общества, как вида, 
в биосферные процессы превысило возможности 
гомеостаза биосферы и поставило под вопрос 
жизнеспособность самого человечества в биос-
фере, сложившейся за миллиарды лет эволюции. 
Благодаря мощному развитию материального 
производства, целиком базирующегося на ис-
пользовании природных ресурсов, составляющая 
материальных потребностей общества породила 
целый ряд глобальных проблем, связанных с при-
ближением переработки этих ресурсов к масшта-
бам, за которыми ясно просматривается возмож-
ность экологической катастрофы.

Смысл и путь истории человечества – это 
фактически синергетическая самоорганизация 
ноосферического общепланетарного субъекта в 
процессе коэволюционного развития природы 
и общества. В связи с этим, С.Н. Трубецкой пи-
сал: «Мы видим, что великие события и перево-
роты необъяснимы из частных индивидуальных 
действий, интересов и влечений, из случайных, 
единичных поступков, но что они определяются 
общими массовыми движениями, иногда совер-
шенно стихийными, общим сознанием, общими 
инстинктами и потребностями». Однако при всей, 
надо полагать, самоорганизующейся по опреде-
ленным законам стихийности проявления жиз-
недеятельности общества в этом высказывании 
признается триадность включенных в самоорга-
низацию составляющих потребностей отдельного 
человека (интеллектуальных, духовных и матери-
альных), впоследствии четко установленных [11, c. 
139]. Только в этом случае общество обеспечивает 
личностные потребности (материальные, интел-
лектуальные и духовные) человека. Исторически 
сложившиеся духовные ценности являются новой 

общероссийской идеологией, опирающейся на на-
циональную идею. Русская идея, которая сочетает 
нашу независимость, идентичность и самобыт-
ность с социальной справедливостью, т.е. правые 
и левые, консервативные и социалистические по-
ложения [12, с. 127-136].

Анализ пути восхождения человека в индиви-
дуальном онтогенезе от уровня генетического бес-
сознательного через обретение подсознательного 
до становления развитого сознания раскрывает 
главную причину его поведения в обществе и его 
отчуждения от природы. Пространство нравствен-
ных отношений духовного центра Евразийской 
локальной цивилизации исключительно обширно, 
оно объединяет все сферы внутреннего мира чело-
века и все области его внешних социальных дей-
ствий [13]. 

Система личности – ядро системы действия 
человека и ее фундамент, обеспечивает все четыре 
подсистемы действия общества. Именно в этой си-
стеме проявляются конечные результаты функциони-
рования и динамики развития всех подсистем социе-
тального сообщества России как государства-лидера 
Евразийской локальной цивилизации [14].

На систему личности накладываются опреде-
ленные граничные условия, и каждый человек мо-
жет и должен стремиться к тому, чтобы вести себя 
нравственно, хотя далеко не всегда мы абсолютно 
уверены в фактической благотворности нашего 
морального поступка или в том, что мы поступили 
наилучшим образом.

Сегодня нам необходима «духовная эволю-
ция», но не запрет, а прежде всего развитие осознан-
ности, т.е. человек получает все больший контроль 
над своими желаниями и может отказаться от жела-
ний, которые приносят вред здоровью, организму и 
энергии. Здоровый образ жизни – это будущее все-
го человечества. Концептуальная модель развития 
Человека может быть реализована методом функ-
ционально-системного подхода, где главной систе-
мообразующей функцией выступает целевая функ-
ция – «человеческий капитал», поддерживаемая 
двумя дополнительными целевыми функциями –  
«культурный капитал» и «социальный капитал» [5, 
c. 329-336]. Именно человек является носителем 
исторической памяти: система ценностей, мента-
литет, мировоззренческие идеалы, выработанные и 
подкрепленные историческим опытом к русскому 
языку, как «знаковой» квинтэссенции.

Необходимо выстроить системные взаимос-
вязи в логистической цепочке: «диагностика – 
профилактика – превентивная медицина». Куль-
турный капитал населения выступает здесь как 
здоровый образ жизни и желание быть здоровым. 
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Новая медицина должна быть перенаправлена на 
предотвращение тяжелых болезней, таких как рак, 
диабет, сердечно-сосудистые заболевания и др. на 
стадии сверхранней диагностики и корректирую-
щего лечения [15].

Человек, как личность, выступает активной 
действующей стороной отношений с обществом, 
является субъектом общественно-исторической и 
культурной деятельности, основным объектом и 
субъектом защиты своего физического здоровья, 
духовного и социального благополучия от вну-
тренних и внешних негативных воздействий окру-
жающей его среды [16]. Он действует как актив-
ное, трудоспособное существо, и только благодаря 
этому общество воспроизводится и изменяется как 
целостный организм.

Основными формами человеческой активно-
сти выступает триада: деятельность, поведение и 
общение в социуме. Она определяет особенности 
человеческого бытия, его отличие от животного су-
ществования. В деятельности человек целенаправ-
ленно изменяет окружающий его мир. Деятель-
ность человека универсальна, благодаря ей могут 
преобразовываться любые объекты – фрагменты 
природы, социальные институты, индивиды и со-
стояния их сознания, знаковые объекты, фиксиру-
ющие те или иные качества, как личности.

Главная функциональная цель данной систе-
мы заключается в «удовлетворении базовых жиз-
ненных потребностей и реализации потребностей 
личностного роста». Главный субъект действия – 
новый человек в процессе социализации и само-
развития (самосоциализации) в обществе.

Система культуры. В период противостояния 
Россия-Запад нам необходима модернизация всех 
сфер культуры с опорой на свои духовные и нрав-
ственные ценности, менталитет, этику, составля-
ющие ядро мировоззрения «нового гражданского 
общества» – доверия, саморазвития и свободы. 
Славянская культура является неотъемлемой ча-
стью мировой культуры. Только она обеспечива-
ет эстетическое восприятие природы и общества, 
их гармонию в динамике, чувство прекрасного. 
При определении новым обществом целей своего 
развития необходимо правильно оценить и задать 
параметры совершенствования всех социокультур-
ных институтов, в том числе – науки, образования, 
культуры, влияющих на состояние нравственности 
и эмоционально-психологическую атмосферу в об-
ществе [17]. Включают следующие направления: 
– � наука, как уровень познания закономерностей 

природы и общества и умение их использовать 
для развития технологического, экономического 
и экологического способов производства; 

– � образование, как основной способ передачи на-
копленных знаний и опыта, научного и культур-
ного наследия, позволяющие подрастающему 
поколению воспринять социальный генотип, 
адаптироваться к окружающему миру и переме-
нам в нем; 

– � этика, как система правил поведения человека в 
обществе, нравственных оценок поступков, со-
блюдения норм общежития; 

– � религия, как миропредставление человека и об-
щества, системы целей и мотиваций деятельно-
сти людей, исходя из этических и моральных 
норм, а также взаимоотношений с другими тра-
диционными конфессиями (православие, ислам, 
иудаизм, буддизм и др.).

Массовое информационное, идеологическое 
и психологическое воздействие на сознание рус-
ского народа привело к размыванию нравственных 
ориентиров, лежащих в мировоззренческих скре-
пах, в обществе привели его к духовному разложе-
нию, пессимизму, что особенно проявилось в нача-
ле проведения СВО на Украине.

Навязываемые в конце XX и начале XXI века 
западными идеологами ценностные ориентиры, 
направленные, в первую очередь, на массовое по-
требление, обогащение, размывание традицион-
ных семейных ценностей, привели к насаждению 
бездуховно-материалистической, денежно-ориен-
тированной идеологии, ведущей к индивидуали-
зации и деградации коллективистских ценностей, 
исторически сложившихся в российском обществе. 
В результате «вседозволенность», низкий уровень 
культуры (поп-культура, ЛГБТ, секс-меньшинства 
и др.) привели два поколения русских людей к по-
тере своей исторической памяти.

Согласно проведенным в 2023 г. соцопросам, 
российское общество разделилось на «4 России» – 
«Россия воюющая», «Россия столичная», «Россия 
глубинная» и «Россия уехавшая». «Для одних СВО 
на Украине стала долгожданным событием, которое 
позволило им мобилизоваться. Для других – шоком, 
травмой, стимулом улететь из страны или уйти во 
внутреннюю эмиграцию. Для третьих – возмож-
ностью прилично заработать, в том числе, рискуя 
собственной жизнью и здоровьем»4. Авторы пола-
гают, что идеалы высоконравственного человека и 
гуманистической этики должны транслироваться 
в общество новой «национальной культурной эли-
той». Именно в этом и состоит ее цивилизационная 
миссия. Однако, чтобы изменить общественное со-
знание, наиболее полно раскрыть «человеческое» в 
человеке, усилий СМИ и отдельных личностей не-

4  Подробнее на РБК: https://www.rbc.ru/politics/30/09/2023/65181 
f4d9a79472abaf2d73e?utm_source= yxnews&utm_medium=desktop
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достаточно. Здесь необходимы системные стратеги-
ческие решения по управлению развитием личност-
ного потенциала народов России.

Исторически сложившийся националь-
но-культурный менталитет русского народа, бу-
дучи составляющей культуры этносов, прожива-
ющих на территории евразийского пространства, 
влияет на устойчивость самоидентификации в об-
ществе, является необходимым условием самосо-
хранения нации и народностей России. Принимая 
во внимание сложное переплетение технического, 
экономического, политического, религиозного и 
других социокультурных факторов в реальной дея-
тельности людей, провозглашается право каждого 
народа на собственный социально-исторический 
эксперимент, на реализацию своей культурной 
программы.

Необходимо включить в информацион-
но-культурное пространство наши лучшие исто-
рические качества: способность к производству 
уникального, открытость к новым идеям, поиску 
и деловому общению. Сегодня необходима сме-
на стратегии и выработка модели безопасного 
развития, ориентированные главным образом на 
собственные силы и новую интеграцию «старого» 
экономического пространства. К этой проблеме 
вплотную примыкает и проблема политического 
и экономического развития России как огромного 
многонационального государства с давно сформи-
рованным региональным разделением рынка труда 
и кооперацией [15].

В этом плане деятельность человека куль-
туры может быть направлена либо на духовное 
содержание (сфера идеального), либо на жизнен-
но-практическое «социальное» (область реально-
го) за счет адекватных инвестиций в образование, 
науку, здравоохранение, культуру, социальные ин-
ституты. Необходимо разработать современную 
философию развития и управления цивилизацион-
ными процессами России, опирающуюся на тра-
диционные базовые культурные, нравственные и 
духовные ориентиры в отличие от экономической 
потребительской хищнической политики западно-
го мира. Нужно предусмотреть информационное 
сопровождение и продвижение в СМИ, Интерне-
те и социальных сетях, а также в печати базовых 
положений Гуманитарной парадигмы безопасного 
цивилизационного развития России, приближен-
ной к нашим национальным интересам. Эти иде-
алы отвечают российскому духу, воспитанному 
масштабами территории, характером социальной 
самоорганизации, культурно-цивилизационной, 
предпринимательской, этической, философской и 
исторической памяти.

Культурно-исторической особенностью Рос-
сии академик В.И. Вернадский называл синтез 
культур западной и восточной локальных циви-
лизаций, способствующих развитию ноосферного 
учения, сосуществованию обществ, которые долж-
ны стать целью государственной политики и со-
циального строя. Он высоко ценил идеалы социа-
лизма, созвучные идеям новой ноосферы для всего 
человечества [7, c. 100-101, 106-107].

Главная функциональная цель системы – ле-
гитимация5 нормативного порядка в обществе и 
поддержание институционального культурного об-
разца (системы духовных ценностей, идеал высо-
конравственного человека), обеспечение культур-
ного суверенитета.

Главный субъект действия – культурная эли-
та (культурно-творческая, духовно-интеллекту-
альная). Базовыми характеристиками культурной 
элиты являются: высокий уровень умственных 
способностей, творческая активность, привержен-
ность высшим идеалам нравственности.

Антропологическая сущность элитарности 
заключается в способности человека самостоятель-
но формировать личностную душевно-духовную 
структуру и мировоззренческую систему путем 
обретения духовного опыта в процессе «разум-
ной», креативной деятельности. Процесс станов-
ления человека культурной элиты осуществляется 
на протяжении всего жизненного цикла личности, 
начиная от самоосознания «себя-реального», через 
самоопределение и самоактуализацию к «себе- 
идеальному», достигая высший духовный смысл. 
Культурная элита отражает, персонифицирует и 
формирует ценностно-нормативные смыслообра-
зующие и идеально-ориентированные составляю-
щие самосознания субъекта культуры.

Социально-политическая система пред-
ставляет собой взаимодействие индивидов, где 
каждый участник является одновременно и дей-
ствующим лицом (обладающим определенны-
ми целями, идеями, установками и так далее), 
и объектом, на который ориентированы другие 
действующие лица. Ядром общества, как систе-
мы, является структурированный нормативный 
порядок, посредством которого организуется 
коллективная жизнь населения. Как порядок, 
он содержит ценности, дифференцированные и 
специфицированные нормы и правила, причем 
только соотнесенность с культурой придает им 
значимость и легитимность. Он задает также 
критерии принадлежности тех или иных инди-
видов к обществу.

5  Легитимация – это признаваемые законными полномочия и 
права, которые были даны юридическим или физическим лицам.
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Социально-политические отношения (инсти-
туты), присущие обществу, формируют социаль-
но-политический строй, который объективирует 
формы и способы объединения и дифференциации 
людей по большим социальным группам (социаль-
ная стратификация), этнической и национальной 
принадлежности, формам политической деятель-
ности, государственно-правовому устройству Ев-
разийской локальной цивилизации. Сложившееся 
в последние десятилетия состояние государствен-
ной власти России характеризуется в определен-
ной степени «застоем»; ослаблением политиче-
ской воли к формированию консенсусно-единой 
национальной элиты; ослаблением генетического 
цивилизационного кода России, в части духовной, 
культурной, социально-политической и финансо-
во-экономической сферах; снижением культурного 
и политического влияния на «русский мир». Для 
преодоления всего этого необходимо в долгосроч-
ной перспективе развитие стратегических отрас-
лей реального сектора экономики, сокращение 
имущественного неравенства, переход управле-
ния на мобилизационные действия против США, 
ЕС, НАТО, особенно в период проведения СВО на 
Украине.

Современные международные отношения не-
двусмысленно показывают, что США и консолиди-
рованный Запад воспринимают Россию как регио-
нальную державу, поставщик природных ресурсов. 
В связи с этим руководству РФ необходимо разрабо-
тать и утвердить научно обоснованную общенаци-
ональную идеологию, основанную на положениях 
гуманитарной парадигмы развития России в треть-
ем тысячелетии, философии гуманистического уни-
версализма, принципах эгалитаризма, ценностях 
семьи и преемственности поколений [18, с. 23-95]. 
Это будет идеология будущего, которую примет 
большинство населения России, без которой невоз-
можно возрождение и развитие страны как «супер-
державы», как государства-лидера Евразийской 
локальной цивилизации. Только общая идея, или 
Русская мечта позволят объединить все нации и на-
родности, сделать осознанный выбор в стратегии 
цивилизационного развития Великой России в ус-
ловиях противостояния с США и НАТО.

Авторам представляется, что эту потребность 
общества на существующем этапе его развития 
можно выразить на идейной платформе социаль-
ного капитализма, социального либерализма и 
открытого гражданского общества. Предлагается 
следующая формулировка национальной идеи: 
Наша цель – это открытое общество «Доверия – 
Справедливости -Гуманизма». Направление обще-
национального развития России – это качествен-

ный и инклюзивный рост благосостояния граждан 
за счет творческого прорыва на новый уровень 
духовной, материальной и физической культуры, 
справедливого социального устройства и безопас-
ного инновационного технологического развития.

В качестве общенациональной идеологемы 
на данном историческом этапе развития России 
(2025-2030 гг.) предлагается: «Мы патриоты Рос-
сии. Мы работаем и защищаем свою страну, себя 
и своих детей для нашего общего безопасного, до-
стойного и справедливого будущего, которое мы 
создадим вместе. Мы своих не бросаем. Правда на 
нашей стороне. Победа будет за нами!».

Принятие общенациональной идеологии по-
зволит сделать следующий шаг к новой модели 
управления Россией как государством-лидером 
Евразийской локальной цивилизации, опираю-
щейся на исторический опыт (самодержавие в Рос-
сийской империи, СССР) и современные реалии 
глобальной экономики, исключение авантюрных 
планов возрождения «имперских амбиций», ко-
торые лишь усиливают негативный образ России 
как «врага» и «агрессора» в мировом сообществе. 
По мнению авторов, в период проведения СВО 
на Украине надо не «декларировать», а «решать» 
проблемы в обществе, учитывать мнение простого 
народа. Россия – это социально ориентированное 
государство со смешанной экономикой (государ-
ственная, общественная, частная собственность), 
обеспечивающее социальную, политическую за-
щиту русского народа не только в период проведе-
ния СВО на Украине, но и при последующем про-
тивостоянии с США и НАТО.

Главная функциональная цель системы – 
устойчивое поступательное развитие российского 
общества в целом и всех его подсистем. Авторы 
считают, что необходимо создать адекватный идео-
логический и политический механизм управления 
социально-политической системой российского 
общества на основании собственного опыта, опыта 
предыдущих поколений с учетом мировых полити-
ческих и экономических процессов, а также за счет 
модернизации процессов элитизации личности для 
возрождения национальной политико-администра-
тивной элиты как главного субъекта управления, 
обеспечивающей социально-политический суве-
ренитет. Интенсификация безопасного цивилиза-
ционного развития России возможна только в том 
случае, когда можно создать эффективно функци-
онирующую систему социальных лифтов для пер-
спективной молодежи, разработать социальную 
технологию подготовки управленческих кадров 
новой национальной элиты, а также обеспечить ее 
контроль со стороны общества. 
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Главный субъект действия – политико-адми-
нистративная элита. Сегодня необходима новая 
государственная управляющая элита, прошедшая 
СВО на Украине, дающая волевых, решительных, 
компетентных государственных управленцев и 
служащих, патриотов, умеющих сотрудничать с 
различными политическими силами, способных 
объяснить конкретные общественные явления с 
позиции политической партии, и, наконец, име-
ющих государственное мышление и способных 
взять персональную ответственность за преобра-
зования в стране. 

Финансово-экономическая система представ-
ляет собой совокупность финансовых и экономи-
ческих процессов, совершающихся в обществе на 
основе сложившихся в нем отношений к собствен-
ности и хозяйственного механизма.

Базовыми элементами данной системы явля-
ются: 
– � Формы собственности – присвоение средств 

производства и произведенных продуктов; 
– � Способы распределения произведенного про-

дукта (включая прибавочный) между различны-
ми социальными группами; 

– � Формы обмена –  развитие рынка со всеми его 
категориями (деньги, цена, кредит и т.п.); 

– � Динамика структуры экономики по функцио-
нальному назначению производимой продукции 
(воспроизведенная структура) и по другим кри-
териям; 

– � Формы и методы управления экономической де-
ятельностью. 

Современное состояние национальной эко-
номики России зависит от внешнего воздействия 
со стороны США и консолидированного Запада, 
гегемонизма, протекционизма, экономических 
санкций, торговых войн, а также внутренних не-
гативных факторов, таких как высокий уровень 
коррупции, «теневая» экономика в финансово- 
экономической сфере, значительное социальное 
и имущественное расслоение, безработица в от-
дельных регионах РФ; повышенная чувствитель-
ность национальной экономики к нестабильности 
глобальной экономики; недостаточно высокий 
уровень отечественных информационных и иных 
технологических разработок в прорывных отрас-
лях экономики; неэффективность сложившейся 
неолиберальной монетаристской экономической 
политики; неэффективное использование инвести-
ций в национальных проектах.

Главная функциональная цель системы со-
стоит в обеспечении устойчивого развития наци-
ональной экономики в условиях противостояния 
Россия-Запад. Она включает в себя отказ от нео-

либеральной монетаристской концепции, неадек-
ватной российским реалиям с нестационарной 
экономикой, переход на современную экономиче-
скую модель «сильного государства в экономике», 
направленную на активное участие государства по 
обеспечению экономического и финансового суве-
ренитета; ослабление зависимости экономики от 
внешних факторов, прекращение оттока капита-
ла за рубеж; управление уровнем наполняемости 
реального сектора экономики денежными сред-
ствами в интересах государства и бизнеса; пере-
ход от плоской шкалы налогообложения доходов 
юридических и физических лиц к прогрессивному 
росту налоговых платежей по мере увеличения 
прибыли организаций и доходов физических лиц; 
оптимизацию действующих налоговых режимов 
с обязательным ведением налогового учета дохо-
дов и расходов. Льготное налогообложение пред-
приятий должно осуществляться при их участии 
в благотворительной деятельности в социальной, 
технологической и культурной сферах. Сегодня не-
обходима новая модель социально-политического 
и экономического развития страны, опирающаяся 
на государственный планово-рыночный механизм 
и научно выверенную систему централизованного 
управления смешанной экономикой, которая долж-
на быть направлена не на «затягивание поясов», а 
на «повышение благосостояния народа».

Главный субъект действия: финансовая и эко-
номическая элита. По мнению авторов, российская 
бизнес-элита играет заметную роль в политиче-
ском процессе современной России, но не имеет 
пока ярко выраженных признаков элитарности и 
в настоящее время не рассматривается в качестве 
ядра национальной элиты.

Принципиально важным является то, что 
российская бизнес-элита сегодня не очень заинте-
ресована в смене парадигм и во внедрении новых 
технико-технологических структур, тем более в 
повышении уровня и качества жизни массовых 
социальных слоев в производственной сфере. 
Для нее до сих пор характерны «ориентации на 
эксплуатацию индустриальных структур и увели-
чение своих доходов за счет экономии средств на 
оплату труда рабочей силы и качественных пре-
образований».

Технологическая система – качественно но-
вый технико-технологический способ обществен-
ного производства в XXI веке, определяющий уро-
вень и качество жизни общества и, соответственно, 
обеспечивающий «качество жизни» человека. В 
эту систему входят следующие элементы: 
– � Средства труда, система орудий труда, зданий, со-

оружений, транспортной инфраструктуры и пр.; 
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– � Источники энергии (в производственной дея-
тельности и в быту); 

– � Предметы труда (природные и прошедшие пере-
работку); 

– � Технологии, способы соединения рабочей силы 
со средствами и предметами труда; 

– � Общественное, отраслевое и профессиональное 
разделение труда; 

– � Формы организации производства (специализа-
ция, концентрация, кооперация, диверсифика-
ция).

Научная мысль в процессе своего познания 
отражает не только истину бытия, но и сознание, 
посредством обмена информации со всеми сфера-
ми жизнедеятельности человека, подтверждает тем 
самым близость пути к истине и творческое актив-
ное начало в духовной и материальной сферах, в 
нравственном, социальном и культурном развитии 
человека. От взаимодействия всех этих элементов 
зависит уровень эффективности производства, сте-
пень удовлетворения потребностей людей. 

Главная функциональная цель этой си-
стемы состоит в формировании современного 
технико-технологического уклада экономики 
(экономический базис общества), обеспечении на-
учно-технологического прогресса. Для решения 
поставленной задачи необходим переход эконо-
мики на глубоко диверсифицированное современ-
ное промышленное производство XXI века, опи-
рающееся на цифровую экономику и экономику 
знаний, учитывающее российские особенности. 
В России сложились математические и техниче-
ские школы построения сквозных и критических 
технологий нового уровня, позволяющие создать 
искусственный интеллект, опирающийся на боль-
шие массивы данных. Необходимо занять и укре-
пить ведущие позиции в мире по ряду ключевых 
направлений в фундаментальных и прикладных 
научных разработках и связанных с ними техно-
логиях шестого технико-технологического уклада: 
IT, ИИ, нано-, биотехнологии и технологии здоро-
вья человека, обеспечивающих технологический 
суверенитет России. 

Необходима организация подготовки квали-
фицированных кадров не только пользователей, но 
и разработчиков нового поколения машин, меха-
низмов и технологий для всех отраслей, регионов и 
социума, сосредоточение наиболее просвещенных 
групп российского общества на фундаментальном 
образовании, искусстве, науке.

Главный субъект действия – интеллектуаль-
ная элита как высший интеллектуальный слой, 
определяющий общественную динамику, и являет-
ся той референтной группой, на чьи духовно-нрав-

ственные ценности ориентируется общество. 
Интеллектуальная элита развивается по двум на-
правлениям: производство и распространение зна-
ний и идей; воспроизводство интеллектуального 
потенциала общества, интерпретация и экспертиза 
исторических и культурных событий. В отличие от 
бизнес-элиты она лишена денег, не имеет силовых 
структур как правящая политическая элита и бю-
рократия. Она формируется из достойных предста-
вителей всех социальных групп и составляет ядро 
субъекта интеллектуальной деятельности. 

К сожалению, часть крупного бизнеса про-
должает демонстрировать равнодушие к пре-
вращению России в технологически отсталую 
периферийную страну и потрясающее личное рас-
точительство (яхты, самолеты, дворцы и т.д.), в то 
время, как предприятия реального сектора эконо-
мики демонстрируют убытки и вероятность бан-
кротства предприятий стратегических отраслей.

Заключение

Подводя итоги, хочется отметить:
1. � Россия, как великая держава, в рамках своего 

реального суверенитета, способна проводить 
независимую внешнюю, оборонную и внутрен-
нюю политику, т.к. имеет современные боеспо-
собные вооруженные силы, высокоразвитый 
ОПК, военный, научный, интеллектуальный и 
технологический потенциал, опирающийся на 
стратегические отрасли промышленности РФ, 
высокие прорывные технологии, возможности 
по созданию собственных суверенных инфор-
мационно-телекоммуникационных и иных тех-
нологий нового поколения.

2. � Необходимо принять неотложные меры по обе-
спечению защиты российского общества, его 
традиционных духовно-нравственных и куль-
турных ценностей от деструктивных действий 
со стороны недружественных стран и чинов-
ников, принявших политику русофобии, по 
предотвращению «утечки мозгов». У правящей 
элиты России должно появиться внутреннее 
понимание того, что политика, построенная на 
индивидуализме, стяжательстве, вседозволен-
ности, некомпетентности, коррупции, продаже 
должностей и сдаче национальных интересов, 
изначально «бесперспективна и аморальна».

3. � Главным субъектом действия культурно-твор-
ческой, духовно-интеллектуальной, полити-
ко-административной, экономической, интел-
лектуальной национальной элиты является 
человек в процессе своей социализации и са-
мореализации.
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4. � Новая консенсусно-единая национальная элита 
должна стать главным управляющим субъектом 
современного российского общества на основе 
использования «аксиологического» (ценност-
ного, меритократического) подхода, базирую-
щегося на исходном смысле понятия «элита», 
т.е. «лучшая». Только качественно новая элита, 
умеющая сотрудничать с различными полити-
ческими и общественными силами, способная 
объяснить конкретные общественные явления, 
обладающая единством воли и цели для от-
стаивания общенациональных интересов, су-
веренитета и цивилизационной безопасности 
России, и, главное, имеющая государственное 
мышление и готовая взять персональную от-
ветственность за социальные, политические и 
экономические преобразования в государстве, 
может стать основным стержнем России – го-
сударства-лидера Евразийской локальной циви-
лизации.

5. � Новое российское общество должно будет пре-
терпеть последовательную трансформацию от 
доминирующей сегодня идеологии потреби-
тельства через научно-технологическое раз-
витие к формированию общества устойчивого 
развития гуманитарной этики, основанного на 
принципах справедливости, общественного 
блага и социоприродной гармонии.
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